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23* Vara Federal Civel de Sio Paulo
Mandado de Seguran¢a
Processo n® 2006.61.00.021223-7

Impetrante: SINDICATO DOS TRABALHADORES EM PROCESSAMENTO DE
DADOS DO ESTADO DE SAO PAULO

Impetrado: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL - &
REGIAO FISCAL EM SAOQ PAULO

SENTENCA PROFERIDA EM MUTIRAQ

Trata-se de mandado de seguranga coletivo, com pedido de liminar, ajuizado
pela impetrante, devidamente qualificada nos autos, visando afastar o recolhimento do Imposto
de Renda Retido na Fonte, incidente sobre verbas de natureza indenizatéria (férias integrais,
vencidas e/ou proporcionais e o respectivo adicional de 1/3), recebidas em decorréncia da
rescisdo dos contratos de trabalho dos trabalhadores em processamento de dados representados
pela impetrante.

Sustenta a impetrante, em sintese, que tais verbas ndo se enquadram no
conceito de renda ¢ proventos de qualquer natureza, que deflui da matriz inserta no art. 153, 1,
da Constituigdo Federal, e que se extrai do art. 43, incisos I e II, do CTN; tampouco poderiam ser
compreendidas como acréscimos patrimoniais, possuindo natureza tipica de retribuicdo
monetéria, ou seja, compensagio pela perda do emprego e, conseqiientemente, dos direitos

sociais, conforme preceitua, nesse sentido, o art. 7%, n° I, do Texto Constitucional.

Pleiteia, a final, a procedéncia do pedido, com a concess#o da seguranca para,
em definitivo, desobrigar os associados da impen'anle do pagamento do Imposto de Renda na

Fonte (IRRF) sobre as referidag, ygr]
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Postergada a apreciagdo da liminar, a autoridade impetrada, devidamente
notificada, apresentou informagSes sustentando a legalidade do ato praticado, argiiindo,
preliminarmente, a falta de autorizago pela assembléia e relagdo de associados da impetrante
(fls. 157/185).

O Ministério Pablico Federal opinou em seu parecer pela concessdo da
seguranca (fls. 197/202).

Relatei 0 necesssrio. Passo a Decidir.

Rejeito a preliminar suscitada pela autoridade impetrada a teor do disposto nas
Stumulas 629 e 630 do C. Superior Tribunal de Justica, cujo entendimento defere as entidades de

classe o ajuizamento de agBes coletivas independentemente da autorizag3o dos seus associados.

Com efeito, vencida a questfio prejudicial ao exame do mérito, passo
imediatamente a aprecia-lo.

Cinge-se a controvérsia em saber qual seria a natureza juridica das verbas
percebidas pelos trabalhadores associados da impetrante em razdo da rescisdo do contrato de
trabalho, conforme descrito na inicial, implementado por inlimeras empresas, pelas mais diversas
razdes.

O cerne da questio consiste em indagar se, no atual contexto historico e
econdmico, os valores recebidos pelos postulantes supracitados se revestem em acréscimo

patrimonial, hipétese de incidéncia do imposto de renda ou se constituem indenizagdes.

Vejamos. A hipétese de incidéncia do imposto de renda, tributo em cliscussio,.
vem descrita no artigo 153, ITI da Constituigiio Federal e o seu fato gerador disciplinado no CTN,

nos seguintes termos:

- ineljan afs
JUSTIGA PEDERAL  PRIVEIRA HSTAN0AA Cn R0
AUTENTICACAD
Sctenga Tipo B - rovimento 73 CORRNTERE COMAS £0Lsns s ros ‘.

| AL 'liilllll]l”o‘)‘; |i5
!ul il |‘|‘!!WH‘“H‘“

SERGIO LUIS LARAGNOIT
SUPERVISOR DE CONTROLE DE REPROGRAFA




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA FEDERAL

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de
qualquer natureza tem como fato gerador a disponibilidade econdmica ou
Juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalhe

I - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos

patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.”

Fixada a hipétese de incidéncia do imposto sobre a renda e proventos de

qualquer natureza, passemmos 4 leitura do disposto no artigo 6° da Lei 7.713, de 22 de dezembro
de 1988:

“4rt, 6° Ficam isentos do Imposto sobre a Renda os seguintes rendimentos
percebidos por pessoas fisicas:

I- “omissis”
1I- “omissis”
- “omissis”
Iv- “omissis” :

V- a indenizagdo e o aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo do
contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem como o montante
percebido pelos empregados ou diretores, ou respectivos beneficidrios,
referente aos depdsitos, juros e corregdo monetdria creditados em contas
vinculadas, nos termos da legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo de

Servigo”.

Evidentemente que a lei referida, no supramencionado inciso, € a lei
trabalhista, aplicavel & relagdo juridica estabelecida entre empregador-empregado. Na legislagdo

trabalhista, quando da dispensa do em;)regado sern l_1u.~31a causa, cabe ao empregador pagar as
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importancia de 40% do montante de todos os depbsitos realizados na conta vinculada durante a
vigéncia do contrato de trabalho, atualizados monetariamente e acrescidos dos respectivos juros
(cfr. Artigo 18 da Lei 8.036/90, artigo 7° do Decreto n. 57.155/65 e artigo 146 e pardgrafo unico
da CLT). Assim, quanto a tais verbas a lei é clara, prevendo, expressamente, a isengfio nessas
hipSteses.

Quanto s demais verbas pagas aos trabalhadores associados da impetrante, em
decorréncia do mesmo fato (= fonte real), ou seja, em virtude da rescisdo unilateral de seus
contratos de trabalho, consistentes no recebimento do chamado “Prémio e “férias indenizadas”,
de igual forma, entendo que se tratam de hipéteses de mesma significacdo juridica, isto ¢, de
caracterizagio de casos de ndo-incidéncia do imposto de renda, possuindo, portanto, valor
juridico-tributdrio igual aquele previsto em lei, ainda que dessa natureza-indenizatéria que, a
grosso modo, poder-se-ia designar de género, decorram algumas espécies diferentes de verbas,
ndo alcancadas expressamente pelas hipdteses de isengdo ou de ndo-tributagiio contidas na
legislag8o especial que trata do Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza (Lei
n.° 7.713, de 22.12.1988 e Decreto n.° 3.000, de 26.03.1999, que regula a matéria). ‘

Ademais, se a analise dos elementos normativos do tributo sob exame voltar-se
para o Cédigo Tributério Nacional, fonte formal do Direito Tributério e elo de estabilizagdo entre
as normas constitucionais tributérias e a legislagéo ordindria, veremos que os conceitos de renda
e de proventos de qualguer natureza, fornecidos pelos incisos 1 e Il do artigo 43, ndo se
amoldam &s ocorréncias de pagamento dessas outras verbas trabalhistas, que conformam, a final,
o pedido de inexigibilidade do tributo por parte do impetrante. Da consulta ao citado preceito,
observa-se que o Cddigo Tributario Nacional definiu renda como o preduto do capital, do
trabalhoe ou da combinagdo de ambos, ao passo que, para proventos de qualquer natureza,
entendeu como sendo os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no conceito de renda
(incisos I e II, respectivamente). Como se vé, adotou o Cédigo Tributério Nacional o conceito de
renda-acréscimo, donde se conclui, pelo Cédigo, que, sem acréscimo patrimonial, niio h4 se
falar em renda, tampouco em proventos!
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Tendo em conta tais conceitos, é de se concluir que as referidas verbas
trabalhistas recebidas pelos trabalhadores associados da impetrante, por se revestirem,
igualmente, de carater indenizatério, ndo devem sofrer tributag3o, porque ndo se ajustam e ndo se
conformam, a nenhuma das trés hipéteses de renda previstas no inciso I do art. 43, do CTN,
justamente por ndo constitufrem frutos do trabalho, do capital ou da combinagio de ambos,
muito menos, ainda, poderia o intérprete entendé-las como acréscimos patrimoniais, a teor do
disposto no inciso II do artigo em questdo.

Por conseguinte, tanto 14, no &mbito da isengo ou da ndo-tributagdo (= ndo-
incidéncia) das verbas rescisorias integrantes do Planos de Demissdo Voluntéria, como aqui, nas
hipéteses de dispensas involuntérias, portanto, sem adesdo a tais programas incentivados, a
situagdo € a mesma, ou seja, o estado de fato ou a relagdo fatica, ndo ¢ diferente, tratando-se,
pois, de uma mesma realidade sécio-econdmica, que néio pode ser desprezada ou ignorada pelo
Judicidrio, a quem, via de regra, é cometida a atribuigdo de dizer o que se hd de entender como
acréscimo patrimonial.

E mais: se nos Planos de Demissdio Voluntéria Incentivada (PDVI), instituidos
a partir das iniciativas piiblica e privada, o préprio Governo houve por bem isentar ou ndo
tributar as verbas rescisérias, através da adesio dos servidores publicos/empregados a tais planos
(em verdade, a adesfio impunha-se como uma opg#o, no sentido de estimulo da extingdo do
contrato de trabalho), com maior razdo, entdo, devem as verbas trabalhistas, pagas por forga de
rescisdo unilateral dos contratos de trabalho, por iniciativa exclusiva do empregador, receber o
mesmo tratamento jurfdico-tributério daquelas outras verbas, ja que a relagfio fiitica que se
estabelece entre causas (dispensas sem justa causa, motivadas ou ndo) e efeitos (rescisdo do
contrato de trabalho, pagamento das verbas rescisorias trabalhistas e perda do
emprego/direitos sociais) € a mesma, ndo destoando uma da outra, mesmo porque, tanto 14, nos
PDVI's, com a adesdo voluntéria e incentivada do trabalhador (conquanto ndo se trate dq
vontade livre, como pressuposto de proveito, ou de auferimento de renda), como aqui, os valores
pagos tém natureza de ressarcimento, de reposi¢do, de compensagdo, pela perda do emprego e
dos direitos sociais, com a circu.ustﬂncia de que nas rescisdes unilaterais, por iniciativa exclusiva
do empregador, a dxspmsa g‘ u&‘%d"”iz“;_:é@ﬁ%‘ et "'H&qﬁcs muito mais traumétcas e
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desagregadoras, com maiores impactos sociais, econdmicos ¢ financeiros na vida do trabalhador

¢ de sua famflia em face da perda do emprego.

Oportuna, aqui, por dizer respeito especificamente & situagdo dos autos
(rescisdo imotivada de contrato de trabalho por despedida sem justa causa) a transcrigdo da
ementa do Acérddo proferido nos autos do RESP 202462/RJ (Recurso Especial), da chun&a
Turma, do E. Superior Tribunal de Justiga, tendo como Relator o Min. Peganha Martins (DJ de
26.03.2001, p. 413 - LEXSTI - Vol. 143, p. 144), redigida nos seguintes termos:

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FISICA. RESCISAO
IMOTIVADA DO CONTRATO DE TRABALHO. VERBA INDENIZATORIA.
NAO INCIDENCIA DO TRIBUTO. .

1. A verba recebida pelo empregado em decorréncia da rescisdo imotivada
do seu contrato de trabalho, ainda que paga espontaneamente pelo
empregador, tem natureza indenizatdria ndo sofrendo incidéncia do impos}a

de renda.
2. Jurisprudéncia pacifica do STJ com a qual o acdrddo recorrido ndo se
harmoniza.

3. Recurso especial conhecido e provido” (grifos e destaques do Juizo).

E de se relevar, portanto, que as verbas rescisérias de cardter indenizatério, seja
por vinculo empregaticio direto ou indireto, ndo se identificam com o conceito de renda
fornecido pelo art. 43, incisos I e 11, do Cédigo Tributério Nacional, posto que esses pagamentos
tém por escopo, ndo so indenizar o empregado pela perda do emprego, como, também, para
compensé-lo pelos prejuizos resultantes da rescisdo (sem justa causa) de seu contrato de
trabalho, ficando, assim, caracterizado o tratamento juridico dispensado a matéria no campo da
indenizacio como hipdteses de nio-sujeiciio dos valores pagos a esse titulo & incidéncia do

imposto de renda na fonte.
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Entendo que as verbas descritas na inicial, recebidas pelos trabalhadores
associados 4 impetrante, em razdo da rescisdo do contrato de trabalho, mormente as bonificagGes
recebidas em virtude do pedido de demissdo, revestem-se, no atual contexto histérico e
econdmico do Pals, de natureza indenizatéria e ndo constituem acréscimo patrimonial.

De resto, a matéria se encontra pacificada, com a edigio da Stimula 215, do
S.T.J., de 24.11.98, publicada no D.J.U. de 15.12.98:

“A indenizagdo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissio

voluntdria ndo estd sujeita & incidéncia & incidéncia do imposto de renda”.

Tanto assim, que a prépria Unifio Federal, através do artigo 1° da Instrucdo
Normativa 165, de 31.12.98, publicada em 06.01.99, acolhendo parecer da Procuradoria geral da
Fazenda Nacional, dispensou a constituigdo de créditos decorrentes de decisdes judiciais
relativos a essa matéria:

“drt. 1° Fica dispensada a constituicdo de créditos da Fazenda Nacional
relativamente & incidéncia do Imposto de Renda na fonte sobre as verbas

indenizatdrias pagas em decorréncia de incentivo & demissio voluntdria”.

Por fim, com o intuito de arrematar a questdo, o C. Superior Tribunal de Justica
j4 sedimentou sua jurisprudéncia no sentido de que o pagamento a titulo de férias vencidas e nio
gozadas, bem como de férias proporcionais, convertidas em pecinia, inclusive os respectivos
acréscimos de 1/3, quando decorrente da rescisio do contrato de trabalho, esid isento da
incidéncia do imposto de renda (RE 727314 SP, Teori Albino Zavascki, DJ 17/10/2005, p. 204).

Posto ‘isso, concedo a seguranga, extinguindo o feito, com resolugio de
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, a fim de exonerar os
trabalhadores filiados 4 impetrante do pagamento do Imposto de Renda na Fonte sobre os valores
recebidos das respectivas empresas empregadoras, por conta da chamada “férias integrais,
vencidas e/ou proporcionais e o respectivo adicional de 1/3”, quando da rescisdo dos seus
contratos de trabalbo.  yearmeny O RUERANGCANS <k o
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Custas na forma da lei.

Honorérios advocaticios sdo indevidos em sede de Mandado de Seguranga
(Sumulas n°s 105, do STl e 512, do STF).

Sentenga sujeita a0 duplo grau de jurisdigdo, nos termos do art. 12, paragrafo
tnico, da Lein® 1.533/51.

Oficie-se a0 Sindicato das Empresas de Processamento de Dados do Estado de
Sdo Paulo - SEPROSP, conforme requerido a fls. 20/21.

Por derradeiro, cumpre salientar que a presente decisdo tem sua eficécia
limitada a jurisdigio do Estado de Sdo Paulo.

PRI1O.
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Processo : 2006.61.00,021223-7

CERTIDAO DE REGISTRO
Certifico haver registrado a sentenga no livro n.°® 0002/2007
scb o n.® 00139 as fls. 182.

SAO PAULO, 30 de Janeiro de 2007

TEC./Analista Judiciério

DATA

Em 30/01/2007, baixaram estes autos & Secretaria
com a Sentenga retro.

T Ty e
CESTIDAO

s i L

et o e Jou JE ore .JW P ST
- 7

Ry ’i -~ i . i .
ST Boouabinolede . dmplitiadte.,

L. ey SO, .,-,,’-.-,:zn ol ‘LJ-'J‘V(;:Z‘_{,-}J

. N

e ba -,
i -

i gt
Tée./Analises Judicizein

LSAreors prema iy b e

AUTENTICAC A
CONFERE COMAS FOLHAS ::F?EAL' T0s

LN i
-







